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RINGKASAN 

MUHAMMAD FIKRA YAFI ULHAQQI. Determinan Risiko Likuiditas Bank 

Umum dDi Indonesia. Dibimbing oleh NOER AZAM ACHSANI dan 

MOHAMMAD IQBAL IRFANY. 

 

Penelitian ini bertujuan untuk menganalisis perkembangan risiko likuiditas di 

perbankan Indonesia dari tahun 2018 hingga 2023 dan mengidentifikasi faktor- 

faktor utama yang memengaruhi risiko tersebut. Analisis dilakukan dengan 

menggunakan metode regresi data panel statis dan dinamis, menggunakan sampel 

bank umum yang terdaftar di Otoritas Jasa Keuangan (OJK) Indonesia. 

Temuan penelitian menunjukkan bahwa risiko likuiditas di perbankan 

Indonesia mengalami fluktuasi yang signifikan, dipengaruhi oleh faktor internal 

seperti Rasio Kecukupan Modal (Capital Adequacy Ratio/CAR), Rasio Leverage 

(Leverage Ratio/LR), Kredit Bermasalah (Non-Performing Loans/NPL), 

Pengembalian Aset (Return on Assets/ROA), ukuran bank (Bank Size/BS), Tata 

Kelola Perusahaan yang Baik (Good Corporate Governance/GCG), dan 

kecurangan (fraud). CAR dan LR secara konsisten menunjukkan dampak signifikan 

terhadap likuiditas, di mana bank dengan kecukupan modal yang kuat dan leverage 

yang terkontrol cenderung mampu menjaga likuiditas yang lebih baik. Kecurangan 

terbukti berdampak negatif terhadap likuiditas, sehingga menegaskan pentingnya 

penguatan praktik GCG dalam manajemen risiko. 

Penelitian ini memberikan kontribusi pada manajemen perbankan dengan 

menawarkan wawasan tentang pengelolaan risiko likuiditas secara proaktif, dengan 

mempertimbangkan faktor-faktor internal dan eksternal yang telah diidentifikasi. 

Selain itu, penelitian ini menyarankan agar penelitian di masa depan 

mengeksplorasi variabel tambahan dan berfokus pada analisis risiko likuiditas 

selama periode krisis ekonomi untuk memberikan wawasan yang lebih mendalam 

mengenai dampaknya pada sektor perbankan di Indonesia. 

 

Kata kunci: Good Corporate Governance, Kewajiban Penyediaan Modal Minimum, 

Leverage Ratio, Non-Performing Loans, Risiko Likuiditas Perbankan 
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SUMMARY 

MUHAMMAD FIKRA YAFI ULHAQQI. Determinants Of Liquidity Risk Of 

Commercial Banks in Indonesia. Supervised by NOER AZAM ACHSANI and 

MOHAMMAD IQBAL IRFANY. 

 
This study aims to analyze the development of liquidity risk in Indonesian 

banking from 2018 to 2023 and identify the key determinants influencing this risk. 

The analysis employs static and dynamic panel data regression methods, using a 

sample of commercial banks listed with the Indonesian Financial Services 

Authority (OJK). 

The findings reveal that liquidity risk in Indonesian banking has experienced 

significant fluctuations, influenced by internal factors such as the Capital Adequacy 

Ratio (CAR), Leverage Ratio (LR), Non-Performing Loans (NPL), Return on 

Assets (ROA), bank size (Bank Size, BS), Good Corporate Governance (GCG), and 

fraud. CAR and LR consistently demonstrate significant impacts on liquidity, with 

banks possessing strong capital adequacy and controlled leverage tending to 

maintain better liquidity. Fraud has been shown to have a negative impact on 

liquidity, underscoring the importance of strengthening GCG practices in risk 

management. 

This study contributes to banking management by offering insights on 

proactively managing liquidity risk, considering the identified internal and external 

determinants. Additionally, the study suggests that future research should explore 

additional variables and focus on liquidity risk analysis during economic crisis 

periods to provide deeper insights into its impact on the banking sector in Indonesia. 
 

Keywords: Banking Liquidity Risk, Capital Adequacy Ratio, Good Corporate 

Governance, Leverage Ratio, Non-Performing Loans. 
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